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Cartografia generale del Badminton Italiano
General cartography of Italian Badminton
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Atleti
Athletes
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Tecnici
Coaches
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Ufficiali di gara
Tecnical officials
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Dirigenti, presidenti regionali, delegati provinciali e presidenti di club
Regional presidents, provincial delegates and club presidents
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Partecipazione al sondaggio “Bridge the gap”
Participation at “Bridge the gap” survey
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BRIDGE THE GAP - ANALISI DATI
Distinzione Uomini/Donne

Numeri Totali

® Uomini M Donne

Presidenti / Delegati Regionali

B Uomini M Donne




Delegati Provinciali

® Uomini M Donne

Presidenti di club

B Uomini M Donne




Ufficiali di gara

B Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Consiglio Federale

B Uomini M Donne




Segreteria Federale

B Uomini M Donne

Staff Tecnico

B Uomini M Donne




Quantita e provenienza dei ruoli ricoperti

Ruoli ricoperti

H 1 Ruolo
M 2 Ruoli
= 3 Ruoli
H 4 Ruoli

5 Ruoli

umbria  Due ruoli
1%

Veneto Bolzano (Calabria
6% 5% 5%

Toscana
1% Campania

8%

Sicilia
15% Emilia Romagna

3%

Sardegna
1%

Liguria
5%

3% 1%



Calabria

Tre ruoli 73,

Veneto

14% Emilia Romagna

6%

Puglia Piemonte
3% 8%

Quattro ruoli

Sardegna
8%



Provenienza Atleti/ Tecnici / Ufficiali di Gara

Provenienza atleti

Calabria
4%

Emilia Romagna
2%

Liguria
Puglia 4%
3%

Marche
1%

Provenienza altete

Calabria
4%

Emilia Romagna
2%

Liguria
Puglia 2%

3%

1%



Valle q 00
D'Aosta Provenienza tecnici

Bolzano
Veneto Abruzzo 5%
Trento 5% 1%
= Toscana
1%
Emilia Romagna
3%
Sardegna
3% Liguria
Puglia 3%
2%
£ 1%
Provenienza ufficiali di gara
Trento Veneto Bolzano
Toscana 1%—\ 4% 4%
\

1%

Emilia Romagna
6%

Liguria

Sardegna -

1%

Piemonte Molise
8% 3% 1%



Considerazioni finali:

- Nella quota dirigenti vengono inclusi presidenti
regionali, delegati provinciali e presidenti di club;

- Per quanto riguarda ufficiali di gara sono stati presi
in considerazione quelli accreditati e certificati;

- Per i tecnici sono stati analizzati quelli dal I al IV
livello SNA(q;

- Sono stati esclusi dall’analisi gli aspiranti arbitro ed i
promoter in quanto considerate pre qualifiche;

- Su un totale di 1721 persone analizzate, 145
ricoprivano piu di un ruolo, quindi sono effettive
1486 persone analizzate;

- Per ogni regione e stata analizzata la distinzione
numerica di partecipazione maschile e femminile in
ogni categoria (dirigenti, atleti, tecnici ed ufficiali di
gara) e quanti ruoli svolgono le persone coinvolte in

quella determinata regione.



BRIDGE THE GAP - ANALISI DATI PER REGIONE

ABRUZZ0

Dirigenti

® Uomini ®mDonne

Tecnici

B Uomini ®mDonne

La regione non possiede atleti in classifica né ufficiali di gara qualificati.
Ogni persona all'interno della regione svolge un solo ruolo



BASILICATA
Dirigenti

® Uomini ®mDonne

La regione non possiede atleti in classifica e neanche tecnici e/o ufficiali di

gara qualificati.

Ogni persona all'interno della regione svolge un solo ruolo




BOLZANO/ALTO ADIGE

Dirigenti

® Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1 Ruolo ™2 Ruoli




CALABRIA

Dirigenti

® Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ruoli ricoperti

B 1 Ruolo m2Ruoli ™3 Ruoli

La regione non possiede arbitri qualificati.



CAMPANIA

Dirigenti

® Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1Ruolo M2Ruoli ®3Ruoli m4Ruoli




EMILIA ROMAGNA

Dirigenti

B Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1 Ruolo m2Ruoli =3 Ruoli




FRIULI VENEZIA GIULIA

Dirigenti

® Uomini ®mDonne

La regione non possiede atleti in classifica e neanche tecnici e/o ufficiali di

gara qualificati.
Ogni persona all'interno della regione svolge un solo ruolo




Dirigenti

B Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1 Ruolo ™2 Ruoli




LIGURIA

Dirigenti

B Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1 Ruolo m2Ruoli =5Ruoli




LOMBARDIA

Dirigenti

B Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1Ruolo M2Ruoli ®3Ruoli m4Ruoli




MARCHE

Dirigenti

B Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1 Ruolo ™2 Ruoli




MOLISE

Dirigenti

® Uomini M Donne

La regione non ha atleti in classifica.

Tecnici

B Uomini M Donne




Ufficiali di gara

B Uomini M Donne

Ruoli ricoperti

B 1Ruolo ®2Ruoli =5Ruoli




PIEMONTE

Dirigenti

B Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1Ruolo M2Ruoli ®3Ruoli m4Ruoli




PUGLIA

Dirigenti

B Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1 Ruolo m2Ruoli =3 Ruoli




SARDEGNA

Dirigenti

B Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1Ruolo M2Ruoli ®3Ruoli m4Ruoli




Dirigenti

B Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1Ruolo M2Ruoli ®3Ruoli m4Ruoli




TOSCANA

Dirigenti

® Uomini M Donne

La regione non ha atleti in classifica.

Tecnici

B Uomini M Donne




Ufficiali di gara

B Uomini M Donne

Ruoli ricoperti

B 1 Ruolo m2Ruoli ™4 Ruoli




TRENTO / TRENTINO

Dirigenti

® Uomini M Donne

La regione non ha atleti in classifica.

Tecnici

B Uomini M Donne




Ufficiali di gara

B Uomini M Donne

Ruoli ricoperti

B 1 Ruolo M2 Ruoli




UMBRIA

Dirigenti

B Uomini M Donne

La regione non ha atleti in classifica né ufficiali di gara qualificati.

Tecnici

® Uomini ®m Donne

O

Ruoli ricoperti

B 1 Ruolo M2 Ruoli

O



VALLE D’AOSTA

Dirigenti

B Uomini M Donne

Tecnici

® Uomini ®m Donne

La regione non ha atleti in classifica né ufficiali di gara qualificati.
Ognuno ricopre un solo ruolo.



VENETO

Dirigenti

B Uomini M Donne

Atleti

B Uomini M Donne




Tecnici

B Uomini M Donne

Ufficiali di gara

® Uomini ®mDonne

Ruoli ricoperti

B 1 Ruolo m2Ruoli =3 Ruoli




ANALISI SONDAGGIO “BRIDGE THE GAP”

Si sono avute 224 risposte al sondaggio, cosi suddivise:

Partecipazione al sondaggio in base al genere

® Uomini

B Donne

Eta dei partecipanti

W 10-13 Anni M 14-18 Anni W 19-25 Anni W 26-40 Anni MW 41-60 Anni  ® 60+ Anni




Partecipazione al sondaggio per regioni

Trentino, 1.80%

Toscana, 0.50%

Veneto, Basilicata, 0.50%

7.20%

sardegna, 1.80% | Sicilia, 10.70%

Puglia, 3.60%

Molise, 0.50%

Marche, 0.80% Lazio, 2.20%

Liguria, 3.10%

Tra questi, il 6 % ha cambiato regione per dedicarsi al badminton ed il 50 % dei quali in Lombardia.

Chi si e trasferito per il badminton




Chi ha incontrato atteggiamenti
discriminanti

mSI mNO

Genere di chi ha incontrato atteggiamenti
discriminanti




Discriminazioni di che tipo?

M Territorialita

B Predilizione per atleti
performanti

B Comportamentale

M Religione

M Livello di gioco

m Handicap

1 Origine sociale

W Lingua

Eta

M Sesso

Ruoli ricoperti dai partecipanti al sondaggio

H 1 Ruolo
M 2 Ruoli
M 3 Ruoli
H 4 Ruoli

5 Ruoli




Il badminton puo aiutare a raggiungere la
parita di genere?

Motivazioni al NO

M Senza motivazione

B Per motivi anatomo - fisiologici

i Idea culturale sbagliata che la donna sia inferiore
M |a parita di genere non deriva dallo sport

u Il badminton in Italia € poco conosciuto per avere questo obiettivo




Motivazioni al Sl con proposte per raggiungere
la parita di genere

M Grazie alla disciplina del doppio misto

B Creare programmi per far rimanere le donne nello sport
Il badminton e libero da "stereotipi sportivi"

B Proporre giornate promozionali con il "singolo misto"

M Pubblicita al femminile

4% _ 1%

15%



ANALISI SONDAGGIO “BRIDGE THE GAP”
SUDDIVISO PER REGIONE

ALTO ADIGE - BOLZANO

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta
H10-13 Anni ®14-18 Anni ®19-25Anni ®m26-40 Anni ®41-60 Anni  ® 60+ Anni

0%




Ruoli Ricoperti

B 1Ruolo M2Ruoli ®m3Ruoli M4Ruoli m5Ruoli

0% 0%

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

Incontrato atteggiamenti
discriminanti

mS| mNO




BASILICATA

Partecipazione in base al sesso

Donne
0%

Partecipazione in base all'eta




Ruoli Ricoperti

1 Ruolo

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

0%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti
mSl mNO

0%




CALABRIA

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta

W 10-13 Anni MW 14-18 Anni m19-25 Anni M 26-40 Anni M 41-60 Anni ™ 60+ Anni




Ruoli Ricoperti

B 1 Ruolo ®™2Ruoli 3 Ruoli

4%

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

0%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti
mSl mNO

4%




CAMPANIA

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta

W 10-13 Anni MW 14-18 Anni m19-25 Anni M 26-40 Anni M 41-60 Anni ™ 60+ Anni




Ruoli Ricoperti

B 1Ruolo M2Ruoli ®3Ruoli m4Ruoli

3%

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

0%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti

mS| mNO




LAZIO

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta

M 26-40 Anni M 41-60 Anni ™ 60+ Anni




Ruoli Ricoperti

B 1 Ruolo ®™2Ruoli 3 Ruoli

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

0%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti

mS| mNO




LIGURIA

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta

B 14-18 Anni W 19-25 Anni ™ 26-40 Anni  ® 60+ Anni




Ruoli Ricoperti

B 1 Ruolo ™2 Ruoli

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

0%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti

mS| mNO




LOMBARDIA

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta
H10-13Anni MW 14-18 Anni M 19-25Anni M 26-40 Anni MW 41-60 Anni  ® 60+ Anni

2%




Ruoli Ricoperti

B 1 Ruolo ®™2Ruoli 3 Ruoli

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

2%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti

mS| mNO




MARCHE

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta

M 26-40 Anni  ® 60+ Anni




Ruoli Ricoperti

B 1 Ruolo ™2 Ruoli

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

0%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti
mSl mNO

0%




MOLISE

Partecipazione in base al sesso
Uomini
0%

Partecipazione in base all'eta

M 41-60 Anni




Ruoli Ricoperti

M 4 Ruoli

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

0%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti
mSl mNO

0%




PIEMONTE

Partecipazione in base al sesso

Donne
5%

Partecipazione in base all'eta

W 19-25 Anni MW 26-40 Anni ™ 41-60 Anni  ® 60+ Anni




Ruoli Ricoperti

B 1Ruolo M2Ruoli ®m3Ruoli M4Ruoli m5Ruoli

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

Incontrato atteggiamenti
discriminanti

mS| mNO




PUGLIA

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta

W 26-40 Anni  m41-60 Anni




Ruoli Ricoperti

B 1 Ruolo ™ 3 Ruoli

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

0%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti
mSl mNO

0%




SARDEGNA

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta

M 19-25Anni ®26-40 Anni ™ 41-60 Anni




Ruoli Ricoperti

B 1 Ruolo ™2 Ruoli

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

Incontrato atteggiamenti
discriminanti

mS| mNO




SICILIA

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta

W 10-13 Anni MW 14-18 Anni m19-25 Anni M 26-40 Anni M 41-60 Anni ™ 60+ Anni




Ruoli Ricoperti

B 1 Ruolo ®™2Ruoli 3 Ruoli

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

Incontrato atteggiamenti
discriminanti

mS| mNO




TOSCANA

Partecipazione in base al sesso

Donne
0%

Partecipazione in base all'eta

M 41-60 Anni




Ruoli Ricoperti

M 2 Ruoli

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

0%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti
mSl mNO

0%




TRENTO

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta

W 14-18 Anni m 19-25 Anni




Ruoli Ricoperti

B 1Ruolo M2Ruoli ®m3Ruoli M4Ruoli m5Ruoli

0% 0% 0%

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

0%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti

mS| mNO




VENETO

Partecipazione in base al sesso

Partecipazione in base all'eta
H10-13Anni MW 14-18 Anni M 19-25Anni M 26-40 Anni MW 41-60 Anni  ® 60+ Anni

0%




Ruoli Ricoperti

B 1Ruolo M2Ruoli ®m3Ruoli M4Ruoli m5Ruoli

0%

Trasferiti per il badminton

mSlI mNO

0%

Incontrato atteggiamenti
discriminanti

mS| mNO




Si puo concludere questo lavoro notando sicuramente che:

- Il numero di donne attive nel mondo del badminton & ancora nettamente
inferiore a quello degli uomini;

- Il divario di genere maggiore si trova in riferimento agli ufficiali di gara,
ma comunque ogni categoria non supera il 40% di genere femminile,
tranne che per la segreteria federale.

- Vista lI'eta dei partecipanti al sondaggio, non vi & stata adeguata
collaborazione e condivisione dello stesso;

- La maggior parte dei partecipanti non ritiene necessario trasferirsi per
praticare badminton.

- lruoli maggiormente ricoperti sono quelli di atleta e di tecnico;

- N.5 regioni (Abruzzo, Emilia Romagna, Friuli Venezia Giulia, Umbria e

Valle D’Aosta) completamente assenti al sondaggio.

GRAZI|E!

Marianna Viola

Gender Equity Ambassador
Italy

BADMINTON




